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MULIACIG, Zarko (2007): Problemi manjinskih jezika u romanskim drzavama u Europi. Rijeka:
Maveda, 224 p.

L’any 2007 vam veure apareixer a Croacia un llibre important en I’ambit de la lingiiistica romani-
ca, Problemi manjinskih jezika u romanskim drzavama u Europi (Problemes de les llengiies minorita-
ries als paisos romanics d’Europa) de Zarko Muljagi¢. Es un llibre que mereixerd poca atencié del
public expert, atés que esta escrit en croat, una llengua poc coneguda fora del seu domini lingiiistic,
cosa que tant I’autor com qui escriu aquesta recensié hem tingut present. Aixo no obstant, o justament
per la poca difusié que el llibre tindra fora del domini croat i eslau en general, he cregut oporti cridar
I’atencié dels romanistes sobre aquesta obra que, una vegada més, ha posat de relleu I’amplitud d’inte-
ressos i competencies d’aquest gran romanista croat, mort el 7 d’agost de 2009, a I’edat de 86 anys. Les
citacions apareixen entre cometes angulars i traduides al catala (les traduccions sén meues).

El llibre es compon de cinc capitols, respectivament «Uvodne napomene» (Nota introductoria),
«Francuska» (Franca), Italija» (Italia), «Spanjolska i Portugal» (Espanya i Portugal) i «<Rumunjska i
Moldavija» (Romania i Moldavia), cadascun d’ells seguit d’una extensa bibliografia relativa al tema.
Els capitols sobre la situacié sociolingiiistica de Franca, Italia, Espanya i Portugal es van publicar pre-
viament a la revista Rijeé de la Hrvatsko filolosko drustvo (Societat Filologica Croata), als niimeros 8
(2002), 10 (2004) i 12 (2006) respectivament, fet important que no s’esmenta al capitol introductori.
Per als lectors que no coneixen la historia d’aquest volum hauria estat ttil un proleg explicatiu que,
segurament, els hauria estalviat la qliestioé sobre la justificacid de la tria. Qliestié que es podria formular
aixi: que és el que els paisos romanics (per Muljaci¢, paisos on una llengua romanica és la llengua na-
cional i majoritaria) tenen en comd, pel que fa al problema de les llengiies minoritaries?" I la resposta:
I’interes de 1’autor, criteri que justifica la composicié de qualsevol recull de treballs d’un filoleg illustre
1 que I’eximeix d’haver d’oferir un volum monografic tematicament coherent.

A la part introductoria del llibre («Uvodne napomene», p. 5-8) I’autor explica per que no ha consi-
derat oportu incloure al seu recorregut per la diversitat lingiifstica dels paisos romanics Belgica, Lu-
xemburg i Suissa: Luxemburg i Suissa no han estat mai paisos amb una llengua romanica majoritaria, i
Belgica des de fa poc no acompleix el criteri esmentat. No obstant aixo, I’autor aporta una selecci6 bi-
bliografica sobre els problemes sociolingiiistics d’aquests paisos.

Al capitol «Francuska» (p. 9-25) I’autor aborda les dificultats que van sorgir a Franca quan es va
haver de ratificar la Carta Europea de les Llengiies Regionals o Minoritaries, tot manifestant el seu
neguit per 1’ds de la conjuncié o (frances ou) que no deixa clar si la llengua regional i la llengua mino-
ritaria representen per al Consell Europeu una mateixa realitat o dues realitats ben distintes. El seu
plantejament demana una distinci6 neta entre una llengua minoritaria que, oficial i nacional en un pais,
és també oficial «de 1’altre costat de la frontera», com ara I’alemany a Italia, i una llengua regional que,
deixant a banda una eventual diaspora, es parla només en un pais, com el bret6 a Franca. El catala o el
basc, llengiies parlades en més d’un estat i que solament sén oficials en un, constitueixen per Muljaci¢
un «cas particular». Després d’una repassada estadistica al nombre de parlants de cada llengua minori-
taria, en que més o menys segueix el llistat de B. Cerquiglini (1999), Muljaci¢ passa a un punt important
de la politica lingiiistica francesa: per qué a Franca s’ha pogut acceptar, amb poques modificacions,
Particle 8 de la Carta i els articles 9 1 10 no? Per documentar-ho bé, I’autor cita in extenso les conclu-
sions del Conseil d’Etat del 7 de maig de 1999. El capitol frances es tanca amb consideracions sobre
I’informe Poignant (1998), sobre el futur de les «llengiies oilitanes no reconegudes» (wallon, poitevin-
saintongeais, bourguignon-morvandiau, franc-comtois, lorrain, champenois) i les perspectives de 1’es-
tandard occita «de base tolosana». A la bibliografia relativa de 81 entrades segueix un mapa de les
llengiies de Franca, tret de 1’Enciclopédia croata (Kovacec, ed., 2002: 12).

1. Cal tenir en compte que el llibre de Muljaci¢ no és ni el primer ni I’tinic que tracta les minories lingiiistiques
a la Romania. Cfr. per exemple Kattenbusch 1995.
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El capitol «Italija» (p. 26-59) tracta de la historia de la Legge 15 dicembre 1999, n. 482. Norme in
materia di tutela delle minoranze linguistiche storiche. El primer apartat esta dedicat a 1’elaboracié
dels sistemes de proteccid de les minories lingiiistiques a les regions d’estatut especial (Friiil-Venecia
Jalia, Sardenya, Sicilia, Trentino-Alto Adige, Vall d’Aosta) durant el periode 1944-1972. EI segon
apartat (p. 33-40) esta dedicat a la proteccio6 de les minories lingiiistiques a les regions ‘normals’ i a la
seva continuaci6 a les regions d’estatut especial durant el periode 1973-2000. L’analisi de Muljaci¢ se
centra sobretot en la proposta n. 612 del 20 de novembre de 1991 i el debat que aquesta va provocar als
periodics i a les publicacions especialitzades. Segons Muljaci¢, no sorprén gaire la fallida d’aquesta
iniciativa promoguda pel senador A. Labriola, ates que hi ha alguns punts de caracter ideologic bastant
problematics: després d’haver separat el friiila i el sard de les altres llengiies, el text de la proposta re-
flecteix encara la idea segons la qual aquestes llengiies fan part del diasistema italoromanic; utilitza la
denominaci6 ‘antiquada’ zingari i inclou els roma entre les minories lingiifstiques historiques. L’ dltim
apartat del capitol italia (p. 40-46) esta dedicat als intents de perfeccionar la llei n. 482 i de protegir les
llengiies de les minories no historiques: les ‘minoranze diffuse’ (els roma), les ‘minoranze nuove’ (els
immigrants de I’anomenat Tercer Mén), les ‘heteroglossie interne’ (galloitalics de Sicilia i Basilicata,
els tabarquins) i, finalment, les ‘/ingue medie’. L’analisi es tanca amb algunes consideracions sobre les
‘lingue medie’. Tot acceptant que en politica lingiifstica cal anar a poc a poc i «no provocar els conser-
vadors» (n. 35, p. 45), les linies finals del capitol italia presenten un enesim intent de Muljaci¢, emoci-
onal pero lingiifsticament rigords, de defensar la dignitat del genoves, del napolita, del piemontes, del
venecia i dels altres ‘dialectes italians’, quan afirma que sén idiomes elaborats, és a dir, llengiies.
Aquest capitol es clou amb una bibliografia de 194 entrades i dos mapes, un de De Mauro (1987: 194-
195) i I’altre de Pahor (1980: 27).

El capitol «Spanjolska i Portugal» (p. 60-124) tracta «sobretot de la complexa politica lingiiistica
del Regne d’Espanya» (p. 61). L autor no tarda molt a desplegar els seus colors: s’autoclassifica entre
els adversaris de la visi6 «tradicional i genetica», segons la qual a la Peninsula Ibérica no hi ha hagut
mai més de tres llengiies romaniques, i entre els partidaris de la visié «moderna i relativista» que
distingeix a la Peninsula «de sis a vuit llengiies (catala, navarroaragones, espanyol, asturlleones, ga-
llec, portugues)» (p. 63). L’autor argumenta detingudament, utilitzant sobretot els criteris de la histo-
ria lingiifstica externa, per queé ha decidit dividir aquest capitol en quatre apartats. Al primer apartat
(Situacio lingiiistica de la Peninsula Ibérica des del 409 fins a la creacio definitiva de Portugal
(1249) i Espanya (1516), p. 65-69) segueix grosso modo el plantejament de Metzeltin (2004) i fa una
repassada rapida de la historia lingiifstica externa de la Peninsula, advertint que la castellanitzacié de
determinades zones tenia dos aspectes: la dialectalizacié d’una llengua mitjana produida per la falta
de prestigi; i la castellanitzacié d’un territori determinat, abans no castellanoparlant, a causa de la
forca dels moviments demografics (algunes parts del domini lingiiistic catala). Crec que hi ha un ter-
cer aspecte que no va acompanyat necessariament de grans moviments demografics: el de la castella-
nitzaci6 del antics dominis lingiifstics de les llengiies mitjanes de Muljaci¢, com ara ’aragones o el
lleones. En relacié amb aixo, encara que 1’anomenada Unié Iberica queda fora del periode relatiu al
primer apartat, Muljaci¢ es demana que hauria passat amb el portugues, si haguera durat més. El segon
apartat (Espanya) es divideix en quatre subapartats: 2.1. «<Habsburgovci» (Els Austries, p. 69-71), 2.2.
«Burbonci» (Els Borbons, p. 71-75), 2.3. «Druga Republika i Francova diktatura» (La Segona Repii-
blica i la dictadura de Franco, p. 75-79), 2.4. «Izrada Ustava (1977./78.) i njegova primjena u jezi¢-
noj politici (1979. - 2005.)» (L’ elaboracio de la Constitucié (1977/1978) i la seva aplicacio a la po-
litica lingiiistica (1979-2005), p. 79-105). Els tres primers subapartats sén un repas ben informat de la
historia lingiifstica externa dels periodes esmentats, amb algunes generalitzacions propies d’un obser-
vador extern. A 1’ultim subapartat, després d’haver explicat als lectors croats la nocié de comunitat
autonoma i la problematica dels criteris utilitzats a les estadistiques relatives als coneixements lin-
giifstics, Muljaci¢ fa una descripcié detallada de les normes relatives a les giiestions lingiiistiques a
cada comunitat autonoma d’Espanya. Amb una exactitud impressionant per una obra de caracter ge-
neral i una empatia evident, 1’autor informa de tots els factors importants en la lluita pel manteniment
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del catala (hi inclou també els representants més importants de la Nova Cangé), dels problemes de
I’euskal batua, de «la indecisié de les institucions a Galicia», del reintegracionisme gallec i del procés
d’estandarditzacié de 1’asturia o de 1’aragones. En més d’una ocasi6 (p. 93, 97, 99) Muljaci¢ critica
obertament algunes idees de Salvador (1987), sobretot pel que fa a I’estandarditzacié ‘artificial’ de
I’asturia («tota llengua estandard és ‘artificial’, en el benentes que no es correspon amb cap idioma
organic», p. 99). El subapartat espanyol es tanca amb la qiiestié «Koja Spanjolska?» (Quina Espa-
nya?), acompanyada d’algunes consideracions finals sobre ‘I’autonomia descafeinada’, unitarisme, sepa-
ratisme i un llistat de les llengiies d’Espanya, en qu¢ Muljaci¢ separa el lleones de I’asturia, inclou 1’ara-
gonesiel gasco (dela Vall d’ Aran), afegeix I’arabi1’amazig als territoris de Ceuta i Melilla i, eventualment,
el judeoespanyol de Marroc («si és que hi queden parlants», p. 104).

Al tercer apartat («Portugal», p. 105-107) I’autor informa breument de la situaci6 del mirandes, dels
criolls i les llengiies africanes que es parlen a Portugal a causa de la immigracié. Els dos tltims apartats
aporten només informacions fonamentals de la situaci6 lingiiistica d’ Andorra i de Gibraltar. El capitol es
tanca amb una bibliografia de 238 entrades, un mapa extret de Gargallo 2004 i dos de Berchin / Fernan-
dez-Sevilla / Felixberger 1987.

L ultim capitol «Rumunjska i Moldavija», I’inic que no es va publicar a cap revista, és el capitol
més extens (p. 125-219), amb una bibliografia de 337 entrades. Muljaci¢ ha volgut «ajudar a tots
aquells que s’ocupen de qualsevol qiiesti6 de la lingiiistica romanesa i no només dels problemes de les
llengiies minoritaries» (p. 126), intencié que va influir significativament en 1’estructura d’aquest capi-
tol amb set apartats i nombrosos subapartats.” En cada apartat es consideren conjuntament les giiestions
de la historia lingiiistica externa i els problemes de les minories lingiiistiques, com ara la repoblacio
multietnica de Transsilvania i de Bucovina al segle xvii1, la formacié de Romania, els canvis demo-
grafics i canvis territorials després de la Primera i de la Segona Guerra Mundial, acompanyats d’inten-
sos desplacaments demografics, I’Holocaust, etc. A la nota 88 (p. 162) hi ha una informacié molt im-
portant per als lectors de I’Europa occidental: els censos romanesos, com els censos de molts paisos
balcanics, son ordenats segons els grups etnics i no segons els coneixements lingiifstics. Quant a Ro-
mania després de la Segona Guerra Mundial, Muljaci¢ identifica un periode relativament favorable per
a les minories etnolingiifstiques als anys cinquanta (p. 168-169)*, malgrat ser el moment de la reduccié
de les institucions universitaries hongarofones (de 20 a 9 el periode 1951-1959) i un periode molt
critic que coincideix aproximadament amb la dictadura de N. Ceausescu. A la pagina 181 1’autor ana-
litza les diferéncies entre els censos etnics dels anys 1977 1 1992, extrets de Krefeld / Schmitt 1989 i
Kramer 1995, els compara amb el cens de I’any 1930 i conclou que en un territori semblant les mino-
ries lingiiistiques van passar de representar el 23% de la poblacié total (1930) a només el 10,6%
(1992). Comentant la legislaci6 defectuosa relativa a les qiiestions lingiiistiques, Muljaci¢ tanca 1’apar-
tat romanes amb la preocupacié pel futur de les minories lingiifstiques a Romania. Les dltimes vint
pagines que precedeixen la bibliografia estan dedicades a Moldavia, i molt més que a les qliestions
minoritaries (rus i ucraings a Transnistria, gagauis a Gagausia), al romanes moldau, llengua majoritaria
d’aquest pafs. Aix0 perque el romanes a Moldavia («cap cientific seridés (ni tan sols a la Federacié
Russa) pensa que el moldau siga una llengua diferent», p. 184) no ha estat pas durant molt de temps
una llengua de la minoria, pero si una llengua minoritzada, convertida només I’any 1990 en limbu de
stat. Muljaci¢ conclou que el romanes a Moldavia avui no es troba en perill, «encara que oficialment
no porte el nom que li correspon» (p. 202). El capitol acaba amb dos mapes de Romania procedents de
I’Enciclopédia croata (Ravli¢, ed., 2007: 469, 477), un que mostra les minories lingiifstiques; i I’altre,
els canvis territorials durant el periode 1918-1945.

Per tant, Problemi manjinskih jezika u romanskim driavama u Europi de Zarko Mulja¢i¢ és una
obra més que notable, amb tots els trets caracteristics de la minuciositat i I’estil erudit de I’autor (melius

2. Prescindisc dels titols d’apartats i subapartats, que ocuparien massa espai.
3. Cfr. per exemple I’existéncia d’una regié autbnoma amb majoria hongaresa al periode 1952-1968 (Regiunea
Autonoma Magiara 1952-1960, Regiunea Autonoma Mures 1960-1965, Regiunea Mures 1965-1968).
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abundare), ben portada, que contribueix fonamentalment al coneixement dels problemes de les llen-
giies minoritaries i minoritzades a la Romania i que mereix ser coneguda, malgrat que ha estat escrita
en una llengua poc accessible al gran public romanista. No és només 1’obra d’un gran romanista; és
més, és 1’ultim llibre d’un democrata i pluralista convengut.

Nikola VULETIC
Sveuciliste u Zadru (Universitat de Zadar)
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